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Francisco MoRENO FERNANDEZ, UNiv. DE ALCALA DE HENARES

El Atlas Lingudstico (y etnogrdfico) de Castille-La Mancha se presentd
como proyecto en 1987 para Hevar a cabo un atlas de la zona centro
de Espafial. Aunque estas tierras ya habfan sido incliidas en el Atlas
Lingiiistico de la Peninsula Ibérica, de T. Navarro Tomads, y en las en-
cuestas mas recientes para el Atlas Lingdistico de FEspasia y Portugal,
coordinado por M. Alvar, nuestro proyecto se referia a un atlas regional,
de pequefic dominio, en la linea de los que Alvar ha hecho en Andalucia,
en Canarias, en Aragén, Navarra vy Rioja, vy en Santander?.

Castilla-Le Mancha es una comunidad auténoma surgida tras promul-
garse la Constitucion espafiola actual, que supuso el establecimiento del
Estado de lag Autonomias. Fsid formada por las provincias de Albacete,
Ciudad Real, Cuenca, Guadalajara y Toledo, pertenecientes todas ellas
desde el punto de vista geogrifico a la Meseta sur. No se trata de una
de las autonomias “histdricas”, pero se basa en la anterior Castilla La
Nueva, a la que se ha afiadido la provincia de Albacete, que pertenecia al
reino de Murcia, y de la que se ha separado Madrid, que constituye una
comuntdad auténoma aparte. Redine varias regiones naturales bastante
diferenciadas, como La Alcarria, la Serrania de Cuenca, la Sierra de Al
caraz, La Jara, los Montes de Toledo, el Campo de Calatrava, entre las
que La Mancha posee personalidad propia. En principio nos planteamos
un Atlas de la Mancha, comarca formada por parte de Albacete, Cuenca,

*Este trabajo se ha hecho en el marco del proyecto de la C.L.C.Y.T. PB86-0583,

1 “Proyecto de un Atles Lingiifstico {y etnogrdfico) de Castillu-La Mancha (ALeC-
Man)”, en Actas del I Congreso Internacional de Historia de lo Lengua Espatiola,
I, eds. M. Ariza, A. Salvador y A. Viudas, Madrid, 1988, pp. 1462-1480.

2 Atlas Lingdistico de lo Peninsule Ibérica. I. Fonélica. Madrid, CSIC, 1962, El
Atlas Lingiistico de Espafia y Portugal (Cueslionario, Madrid, Departamento de
Geografia Lingiiistica, 1974) est4 practicamente terminado. M. Alvar, con la colabo-
racién de A. Llorente y G. Salvador, Atlas Lingiistico de las Islas Cenarias, II1I,
Eds. del Excmo. Cabilde Insular de Gran Canaria, 1975-78; M. Alvar, con la colabo-
racién de K. Alvar, T. Buesa y A. Llorente Maldonado de Guevara, Atlas Lingifstico
v Einogrifico de Aragdn, Navarra y Rioja, I-XII, Madrid, Inst. Fernando el Catélico
- C5IC, 1979-83. El Atlas Lingdistico y Etnogréfico de Saniender estd listo para
imprimir.
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Crudad Real y Toledo, pero decidimos ampliarlo a toda la autonomia,
para poder yuxtaponerlo con facilidad a los atlas regionales publicados.

El ALeCMan abarca un dominio fundamental, tanto para la historia del
castellano como para el estudio de procesos de desarrollo sinerénico. Zona
de tramsicidn, de cruce de influencias occidentales y orientales, estd en el
mismo eje que se esgrime para hablar de fendmenos “meridionales”. Su
publicacidn va a permitir un estudio continnado desde el Pirineo hasta
Andahicia, pues sus mapas enlazardn los del ALEANR con los del ALEA.

Se trata de un atlas regional, con las caracteristicas habituales de este
tipo de trabajos: red densa, cuestionario especifico, pero presenta al-
guna novedad que conviene sefialar. Ademas de mantener el caricter
etnografico de los atlas citados, ofreceré los resultados del estudio socio-
lingiifstico de siete ciudades: las cinco capitales de provincia {Albacete,
Ciudad Real, Cuenca, Guadalajara y Toledo) mds Puertollano y Tala-
vera de la Reina®. En los restantes puntos, se llenan los cuestionarios
con dos personas por localidad, un hombre y una mujer. La encuesta se
duplica en los apartados de fonética, morfologia y sintaxis, mientras que
para el resto del trabajo es complementaria. Fraccionar el cuestionario
por temas, adecuados a los conocirnientos de un hombre (agricultura, ga-
naderfa, caza y pesca, oficios, ete. } o de una mujer (tareas domésticas, la
matanza, el ciclo de la vida, creencias. ..), en el medio rural, vino dado
por necesidades de tipo practico, pero se sumé a unos planteamientos
de base segiin los cuales habiamos decidido que la fonética, al menos, se
haria con el hombre y también con una mujer, para disponer de datos
comparables. El resultado fue que el primer cuestionario, provisional, se
dividio y, en 1988, publicamos el definitivo en dos tomos: el Cuestionario
I, con la Introduccidn, log apartados de fonética, morfologia y sintaxis
mis el léxico que se pregunta al hombre, y el Cuestionario I, con los
mismos apartados, diferente en el léxico que se pregunta a la mujer. Son
en total 2.553 preguntas (mds 529 repetidas)?. El primer cuestionario
lo completa el encuestador con el informante v, el segundo, 1a encuesta-
dora con la informante. Ambos encuestadores transcriben la parte de
fonética del hombre y Ia de la mujer, que se graban en su totalidad®, Se

3Vid. “Proyecto...”, pp. 1468-1471.

4P, Garcia Mouton y F. Moreno Fernandez, Atlas Lingiistico (v etnogrifico) de
Castilla-La Mancha. Cuestivnario I (115 pp.) Cuestionario IT (103 pp.). Madrid,
1988.

5 Al hombre le pregunta F, Moreno y a la mujer P, Garcfa Mouton, para mantener
la uniformidad de la encuesta y evitar interferencias. Transcriben los dos. Para los
pormenores, véase la Introduccidn en el Cuestionario L,
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pregunta siempre indirectamente, con ayuda de cuestionarios de ldminas
para fauna y flora, y se transcribe in situ. A lo largo de la encuesta se
recogen grabaciones gue surgen al hilo de las preguntas y, al final, otras
de “textos hablados” mds o menos espontdneos, como complemento de
ia etnografia, pero también para enriquecer los apartados de morfologia,
sintaxis y estudiar estrategias de narracién. Terminada la encuesta, se
hacen unas cuantas preguntas sobre actitudes a los dos informantes.

El criterio de seleccién de puntos de encuesta se ha mantenido sin cambi-
os desde el principio: las localidades se eligen de acuerdo con la densidad
de poblacidn, partiendo del “4rea de dominacidn” socioecondémica y cul-
tural o “comarca funcional”. Se entiende por “4rea de dominacién” el
conjunto de localidades que establecen sus relaciones socicecondmicas y
culturales pricritariamente con una localidad considerada como cabeza
de area. Dentro de cada 4rea de dominacién, los puntos se distribuy-
en siguiendo el trazado de una red y procurando gque aparezcan tanto
pueblos aislados como poblaciones bien comunicadas. En prineipio, no
repetimos puntos que hayan sido estudiados en otrog atlas lingiiisticos,
especialmente en el ALEP, pero alguna vez ha habido que trabajar en una
localidad ya investigada, para no dejar lagunas inexcusables. Ademas de
las capitales, repetimos encuesta en Molina de Aragdn, La lglesuela y
en Talavera de la Reina, presentes en ¢l ALEP. También se han incluido
diez de los puntos de la red del ALPI®. Sumando los punios del ALPI,
del ALEP y del ALeCMan, Castilla-La Mancha serd una de las zonas
mejor estudiadas de la Peninsula.

Las encuestas del ALeCMan se estin realizando, aproximadamente, en
uno de cada cince municipios, con un puntc de encuesta cada 10.112 ha-
hitantes y cada 492 km27. La media de puntos encuestados por provincia

SHigueruela, Alcolea de Calatrava, Fuencaliente, Cardenete, Galve de Sorbe, La
Toba, Cebolla, Navahermosa, Sevilleja de La Jara y Los Yébenes.

"Sj tenemos en cuenta que se encuestan dos informantes por punto, la proporcién
se reduciria a la mitad. Mdas datos referidos a los puntos definitivos de encuesta y
la comparacién en ese sentido con otros atlas espafioles en P. (larcia Mouton y F.
Moreno Ferndndez, “Atlas Lingdistico (y einogrifico) de Castilla-Lae Mancha”, en el
préximo nimero de Lingdistice Espariola Aciual, dedicado a trabajos geolingilisticos.
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es de 32.2, y el total serd de 161 puntos. Empezamos las encuestas de
prueba en el veranc del 87 y, tras las modificaciones y reelaboracion del
cuestionario, acometimos de forma continuada el trabajo de campo en el
curso 88-89. En nuestro informe para el XIX Congreso Internacional de
Lingiifstica y Filologia Romdnicas, hicimos un primer andlisis de cinco
de los veinticinco puntos que teniamos encuestados para entonces, En
estos momentos estan acabadas las encuestas dialectoldgicas en Cindad
Real y en Toledo, muy avanzadas las de Cuenca y ya se han empezado
las de Guadajalara®. Se han hecho también los trabajos sociolingiiisticos
en la cindad de Toledo. La metodologia sociolingiiistica es la siguiente:
con informantes cuyas caracteristicas vienen dadas por un muestreo no
probabilistico, por cuotas proporcionales a la poblacién, se han hecho
entrevistas dirigidas, semidirigidas y libres para recoger materiales co-
rrespondientes a tres registros (de formalidad méxima, media y minima).
En el muestreo inicial se manejaron tres variables sociales: el sexo, la edad
y el nivel de instruccidn, a las que se afiadid la del barrio. La muestra
representa un 1/3.000 de la poblacién de Toledo, lo que da un total de
16 informantes, nimero suficiente para el andlisis gque pretendemos en el
contexto de una tarea geolingiiistica®. Las encuestas se graban y se tran-
scriben, para utilizarlas en el estudio de la fonética y la morfosintaxis.
En el ALeCMan se daran los analisis cuantitativos de los fendmenos de
mayor interés sociolingiiistico. En el Departamento de Lengua Espafiola
de la Universidad de Alcald de Henares se estan analizando y transcri-
biendo estas encuestas. Para el Iéxico se ha publicado un Cuestionario
reducido, a partir del general, que se utiliza con 8 de los informantes,
seleccionados por sexo y edad, y que permitird cartografiar materiales
léxicos de la ciudad en los mapas generalesi®.

Fl estado actual de las encuestas nos permite un primer acercamiento a
los datos recogidos en las provincias de Toledo y Ciudad Real, virtual-
mente terminadas. De los 42 puntos previstos para Toledo, estan hechos
41 y, de los 29 puntos de Ciudad Real, 27 estdn acabados,

Hemos querido comenzar examinando alguncs de los procesos mas inte-
resantes en esta geografia: el derivado de la evolucién de la -s implosiva
y el que lleva a perder la diferencia entre /1/ y /y/, con las distintas
realizaciones fonéticas que /y/ presenta.

8 Pensamos poder acabarlas, segin o proyectado, para el afio 93.
¥M4s informacién en el trabajo citado en la nota 7.
10 dilas Lingdistico {v etnogréfice) de Casitlla-La Mancha, Cuestionerio reducido
{Lézico). Alcald de Henares, 1990, 47 pp.
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La bibliografia sobre el debilitamiento de s implosiva es especialmente
numerosa para el andaluz y para otras variedades consideradas meri-
dionales. Pero se sabe que la aspiracién de s implosiva llega a afectar
a hablantes de Madrid y de las provincias de Avila y Salamanca, en la
Meseta norte, por lo que interesa conocer la situacién en Ciudad Real y
Toledo, dentro de la zona tocada por el proceso. A partir de informacio-
nes del ALPI y del ALEP sabiamos de la presencia de aspiracidn, o de
procesos relacionados con ella, en las dos provincias. Hoy, con materiales
del ALeCMan, recogidos en los tiltimos aflos, se puede afirmar que, en
posicién interior de palabra, la s estd debilitada en todos los puntos estu-
diados. Podemos afiadir que, considerando la dnica variable socioldgica
de la que disponernos, las mujeres presentan, en la zona oriental de norte
a sur, mas conservacién, o, mejor dicho, menos tendencia a aspirar o per-
der la s implosiva interior. Cuando el hombre aspira, la mujer conserva,
o conserva y aspira. En alguna ocasién, en tres localidades del NE. de
Toledo, a la aspiracién del hombre se opone la conservacion total de la
mujer ('To 408, 410, 415). Segiin se avanza hacia la franja mds occidental,
la aspiracién se generaliza para ambos sexos.

Esta situacién enlaza coherentemente con el tratamiento de la -5 en posi-
cidn final absoluta. Como es sabido, hay zonas en que -5 se mantiene bien
diferenciada en hablantes que la aspiran en interior de palabra, contexto
que favorece la aspiracién. Segiin nuestros materiales, la aspiracidn esta
muy extendida y, dependiendo de las zonas, convive a veces con la con-
servacién y la pérdida. Desde la conservacién a la pérdida se transcriben
todo tipo de realizaciones, especialmente en ¢l NO. de Toledo, pero la
mds llamativa es la que lleva a hacer secuencias de wvocal + 5 como vocal
+ 8 Trabajamos en estos momentos para delimitar la pronunciacién
de perros como /péto?/ o de carlas como /karta®/, que afecta también a
palabras acabadas en -z: luz /1i8/12. De su geogralia podemos decir que
se extiende por zonas de aspiracidn-conservacién y de aspiracién sélo,
y que tiene una presencia mayor entre hombres que entre mujeres. No
es nunca solucién vnica ni sistemdtica, pero es mas constante en tierras
occidentales.

11 Como ya hemos explicado, M. Alvar Ezquerra habfa transcrito estas realizaciones
en tres puntos de las encuestas del ALEP. También se encuentran en puntos del ALEA
de la zona oriental: véase, por ejemplo, el mapa 1697 del tome VI, donde se carfografia
la sintesis de las soluciones palatales o palatalizadas de las terminaciones dtonas -as.

12Fn el trabajo que se publicard en LEA, desarrollamos este punto.
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Conviene sefialar que, junto a la aspiracidn, la solucién con elemento
vocdlico palatal y la pérdida, la conservacidn estd presente en toda la
banda oriental, especialmente al sur del Tajo, y que es mucho mas am-
plia geograficamente para las mujeres, mas firmes también en su mante-
nimiento.

A la vista de los primeros esbozos de mapas, resulta claro que esta-
mos ante un procesc en marcha, atestigunado en las zonas afectadas con
miultiples variantes que dan cuenta de una situacion de polimorfismo!®,
Se diria que las mujeres presentan siempre una etapa menos avanzada
que los hombres, con més posibilidades de referir las variantes debilitadas
a la forma plena o, simplemente de conservar la -s. Somos conscientes,
sin embargo, de que esta tendencia “conservadora” de la mujer pudiera
llegar a tener algin apoyo en la lengua de los medios de comunicacion,
que utilizan la forma mds o menos plena de s, circunstancia que pue-
de contribuir a frenar el proceso y a apoyar la conservacion alli donde
atn existe, Quizad en los proximos afios la situacidn tienda a cambiar, o
al menos a mantenerse, porgue la -s cuenta con el apoyo de la lengua
de la escuela, de los periddicos y de la televisidn, etc... De hecho, los
analisis realizados sobre los datos de la ciudad de Toledo aclaran que los
que més la pierden son los mayores, y los que mas aspiran, los jovenes.
Esto bien pudiera interpretarse como la posibilidad de una involucidén
en el proceso de debilitamiento de s, ya que todos tienden a utilizar la
variante normativa - lo que implica conciencia de s - en los contextos
mas formales!?,

En cuanto al estado de la oposicidn fIf ~/y/ en las provineias de To-
lede y Cindad Real, la impresién generalizada de yeismo parece tener
Tundamento. La oposicién sdlo se mantiene en algunos puntos al norte
y al SO. de Toledo y en dos localidades de Ciudad Real, una al norte y
otra al NE.: diez puntos en total de mas de sesenta. Todos estos puntos
enlazan, de alguna manera, con las zonas que mantienen la oposicidn,
fuera de las tierras que estudiamos, en Avila, Céceres, Cuenca. . .

Las realizaciones de /y/ pueden caracterizarse como:

[y] medio-palatal, dorsal, fricativa, sonora.

13Vid. J. Allidres, “Un exemple de polymorphisme de !’ -s implosif en gascon garon-
nais", Via Domitia, I, 1954, pp. 70-103. Los hechos de vocalizacién que se estudian
en las pp. 85-93 no son realmente paralelos a los que encontramos nosotros, -

14 An4lisis realizados en la tesis de Isabel Molina Martos, colaboradora del ALeC-
Man, Estudio sociolingiistico de la ciudad de Toledo, (1991).
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[2] prepalatal o prepalatoalveolar, predorsal, fricativa (frecuentemente
rehilada), sonora.
[¥] solucién intermedia.

Las tres variantes pueden aparecer como africadas en determinados con-
textos'®,

En conjunto, las realizaciones de /y/ presentan, en algunas localidades,
un polimorfismo claro, que habréd que analizar con detenimiento. Hemos
observado que las mujeres tienden a usar las variantes adelantadas mas
que los hombres y que el contexto que favorece su aparicion es el gue se
da en interior de palabra ante /i/ y en interior de grupo ténico tras /s/.

Observando su distribucién geografica, la mediopalatal es variante mds
extendida en Ciudad Real, sobre todo en el centro y SO., asi como en
el sur y el NO. toledanos. Las prepalatales se extienden por el resto de
Toledo y el SE. y NO. de Ciudad Real.

En cuanto al léxico, a medida que se van completando las encuestas tene-
mos idea bastante aproximada de qué materiales pueden ser productivos.
Es atin demasiado pronto para intentar una caracterizacién basada en el
establecimiento de dreas superpuestas. Cada palabra tiene su historia es
sentencia respetada en los trabajos de geolingiiistica. Vamos a considerar
algin ejemplo.

Partiendo de las preguntas 1791 y 2476 del cuestionario, tenemos dos
mapas que presentan cierto parecido entre si: goloso y babero.

A la pregunta: “;Cémo se llama a la persona a la que le gusta mucho el
dulce?”, contestaron en Toledo goloso de forma casi unanime y, en Ciu-
dad Real, galgo con ignal insistencia. Llama la atencién la distribucidn
de formas, ya que Ciudad Real practicamente no registra casos de golo-
so, frente a la presencia abrumadora de galgo. De todas formas, goloso
aparece en algin caso junto a galgo, y sélo en Tomelloso y Brazatortas es
respuesta tnica, En estos casos, goloso puede liegar a ser de introduccién
tardia, p.e. en Pozuelo de Calatrava, donde se sefiala como reciente, ya
que es la forma de la lengua general.

En el DUE de Marja Moliner, galgo figura como ‘goloso’ para Colombia
y Salamanca, igual que en el DRAE, pero indudablemente debe tener
una extensién mucho mayor porque, aungue es concepto que no se estu-
dia en el Atlas de Andalucia, Alcald Venceslada lo recoge, junto con

16Fn posicidn inicial de grupe ténico y tras nasal o f1/.
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galgueria ‘delicadeza, filili, chucheria, golosina’ ¥ galguero ‘persona que
come galguerias’ en su Vocabulario Andaluz'®. No se registra este senti-
do ni en Covarrubias, ni en el Diccionario de Autoridades. Corominas y
Pascual sefialan el uso de galguear en Argentina con el sentido de ‘ansiar,
perseguir con poco éxito el logro de algo’ y piensan que procede de la

“comparacién con el galgo que persigue anhelosamente la caza”!?.

La comparacién con animales de hocico alargado parece fanecionar tam-
bién en las respuestas podence y lupine, recogidas en Villamayor de Ca-
latrava (CR 504) y en Fuencaliente (CR 507) junto a galgo. Esta alusién
a la boca > hocico del goloso es la misma de jetén en Agudo (CR 307),
en Anchuras (CR. 101) y en Buenaventura (To 103). Lechuzo, recogido
en tres puntos toledanos distantes entre si Sesefia (To 202); Belvis de
La Jara (To 311); Villarrubia de Santiago (To 408) y en el enclave de
Anchuras (CR, 101}, coincide con el nombre del “muleto que no tiene
un afio”, que se llama asi porque se alimenta todavia de la leche de la
madre’®,

La pregunta 2476 sirve para cartografiar las respuestas que se dieron a
“;Qué se les pone a los nifios para que no se lenen de babas?” No es
ésta pregunta que se incluya en los demas atlas, de ahi que no podamos
establecer comparaciones, pero si comprobar la distribucién de las dos
respuestas principales entre Toledo y Cindad Real. Babero, la forma de
la lengua general, cubre todo Toledo, a excepcién de Villacafas (To 608)
donde la informante apunté que, aunque alli ¢l nombre era babatel, en
otros sitios era babero. En los bordes de Ciudad Real también se llama
asf y, en todas partes, es muy frecuente que, al ser un objeto pequeiio y
perteneciente al mundo infantil, reciba sufijo diminutive, pasando a ser
baberillo o baberilo. May casos en que se especifica babero de babas.

La mayor parte de Ciudad Real hace babatel, aunque en algunas locali-
dades aparezca junto a ésta una segunda respuesta. En Tomellose (CR
202), nuestra informante - que a lo largo de la encuesta hizo gala de
adhesidn a las voces gque consideraba cultas, las méas generales - insistid
en que babalel era palabra de los no instruidos, frente a babers, que era
1a que ella usaba.

i0Reimpresidn, Madrid, 1980, ss.v.v.

17 Diccionarie Critice Flimoldgico Castellano e Hispdnice, s.v., Madrid, 1981 -
1991.

18 Lechuzo se oye también en Toledo para referirse carifiosamente a los nifios pe-
quenos golosos.
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Mandilillo se recogié como segunda respuesta en Torralba de Calatrava
(CR. 405) y como tnica respucsta en Torrenueva (CR 605); mandilillo
de felpa como forma nueva en Camufias (To 610), sustituyendo a la més
antigua baberole, que encontramos muy cerca, en Herencia (CR 203) y
en el limite sur, Fuencaliente {CR 507).

Babatel se registra en el DUE como forma anticuada, con el sentido
de ‘cualquier prenda o trozo de ropa que cuelga desalifiadamente por
delante’, y también Alcala Venceslada lo da en Cérdoba como ‘mandil
o bata de los nifios’. Segitn Corominas y Pascual, la primera vez que se
documenta es en Covarrubias para ‘lo que cuelga del cuello cerca de la
boca y la barba, quando no estd bien compuesta y alifiada’, por lo que
piensan en su relacién con baba, pero Autoridades lo daba ya como poco
usado en este sentido y mas en el de ‘bobo, insensato’. Lo relacionan
con el cataldn antiguo bavastell y el occitano antiguo babastel, todos
usados para designar al titere. El sufijo -ef no es patrimonial y habria
que atribuirlo a influencia galicista, lo que concuerda con los testimonios
franceses, catalanes y occitanos recogidos en el DCECH'®,

Todos los datos parecen indicar que babatel y baberola son voces anticua-
das, y Cindad Real las mantiene, lo mismo que hace con galge.

Son tierras donde la conservacién y lo innovador conviven en la fonética
y en el léxico, Los préximos afios podremos trabajar sobre datos de toda
Castilla-La Mancha con la serenidad necesaria para conocer mejor las
hablas del centro de la Peninsula Ibérica.

19Podria tratarse también de un sufijo mozérabe, pero las coincidencias con las ‘
formas argiiidas en el DCECH parecen apoyar el galicismo. Vid. R. Menéndez Pidal,
Manual de Gramdtica histdrica espasicla, Madrid, 1968, par. 84.

164






